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Poskytnuti informaci

na zékladé Vasi zadosti o poskytnuti informaci podle zédkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim, ve znéni pozd¢jsich predpisii, poskytujeme nasledujici informace.

Ceska skolni inspekce v inspekénich vystupech za uplynulych Sest let zaznamenala praxi, kdy
jsou pied zahajenim diagnostického procesu nebo v jeho pribéhu jsou vyzadany mj. vyjadieni
jinych odbornych pracovist, v inspekénich vystupech je popisovano, ze vychodiskem
diagnostiky jsou mj. vySetieni 1¢kait a dalSich odbornikti. Takovy postup odpovida § 11 odst.
3 pism. h) vyhlasky €. 27/2016 Sb., o vzdélavani zakl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami
a zakd nadanych, ve znéni pozdé¢jSich predpist. V inspekénich vystupech nebylo zaznamenéno,
ze by neptedlozeni podkladii bylo divodem pro neposkytnuti skolské poradenské sluzby.

Popisovanou situaci jsme zaznamenali v jednom ptipadé, ktery se tykal konkrétni poskytované
sluzby (vydani doporuceni k uzptisobeni podminek pro kondni maturitni zkousky, nejednalo se
o zdka s PAS). Nicméné nebyla zahijena inspekéni Cinnost, nebot” vedenim Skolského
poradenského zafizeni byla stiZznost vyfizena, bylo potvrzeno, Ze vydani doporuceni nelze
podminovat a nebude podminovano externim ,,psychologickym vySetfenim*“ a Skolska
poradenska sluzba byla fadné poskytnuta.

K spatfovanému vykladovému rozporu, ktery ve své Zadosti uvadite (,,klinicka diagnoza neni
podminkou prijeti, na strané druhé konstatuje, Ze bez ni SPZ nemiize priradit identifikdator
znevyhodnéni ani doporucit podpiirna opatreni, a odmitnuti ji dodat miize byt povazovaino za
neposkytnuti soucinnosti) je nutno piedev§sim uvést, Ze informaci se pro ucely zdkona
¢. 106/1999 Sb. rozumi jakykoliv obsah nebo jeho ¢ast v jakékoliv podob¢€, zaznamenany na
jakémkoliv nosi¢i, zejména obsah pisemného zdznamu na listin€, zdznamu uloZeného
v elektronické podobé& nebo zaznamu zvukového, obrazového nebo audiovizudlniho (§ 3 odst.
3 zékona ¢. 106/1999 Sb.). Povinnost poskytovat informace se naopak netyké dotazli na nazory,
budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci (§ 2 odst. 4 zdkona €. 106/1999 Sb.). V téchto
intencich je tedy k Vasi zadosti pfistupovano. Jak je vySe uvedeno, v inspekénich vystupech
neni zaznamenan piipad, kdy by Skolské poradenské zafizeni konstatovalo neposkytnuti
soucinnosti ze strany klienta, resp. jeho zdkonného zastupce, ¢i z tohoto diivodu odmitlo
poskytnuti Skolské poradenské sluzby, proto nemtizeme poskytnout informaci ve smyslu shora
uvedeném, kterd by se k této situaci vyjadiovala.
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Jak je vySe uvedeno, nebyly v inspekénich vystupech zaznamenéany piipady, kdy Skolské
poradenské zafizeni odmita zahajit vlastni diagnostiku do doby dolozeni zpravy jin€¢ho
odbornika.

Ceska skolni inspekce neeviduje podndty nebo stiznosti zakonnych zastupctl, ktefi se setkali
s odmitnutim pfijeti do specialn¢ pedagogického centra pro PAS z diivodu absence klinické
diagnozy.

Ceska $kolni inspekce nezaznamenala situaci, kdy dité s podezienim na PAS &eka mésice &i
roky na klinickou diagnézu a specidlné pedagogické centrum mezitim odmita zahgjit vlastni
pedagogicko-psychologické Setfeni. Pokud by inspekéni tym v konkrétnim piipad¢ shledal
poruseni pravnich ptedpisti v souvislosti s pfijimanim klientti, je prvnim krokem zaznamenani
ve vystupu inspekéni ¢innosti. Dle charakteru inspekéni €innosti je pak bud’ predano ztizovateli
k dal$imu postupu (§ 174 odst. 6 zadkona €. 561/2004 Sb., o pfedskolnim, zédkladnim, stfednim,
vys$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdéjsich predpist), nebo je
stanovena povinnost kontrolované osoby ptijmout na zdklad¢ inspekéni zpravy nebo protokolu
o kontrole vhodna opatteni (§ 175 skolského zakona). Pokud by takova opatieni nebyla piijata
nebo by nebyla splnéna, ptfichdzi v ivahu téz zahdjeni prestupkového fizeni podle § 182a
Skolského zdkona. Negativni zjisténi mohou mit u tzv. soukromych $kol a Skolskych zatizeni,
také dopad na vysi dotace ze statniho rozpoctu. Krajnim opatfenim jsou pak névrh na vyhlaseni
konkursniho fizeni, ndvrh na odvolani feditele Skoly ¢i navrh na vymaz zatizeni (resp. n¢které
z jeho ¢innosti) ze Skolského rejstiiku.

S pozdravem

Robin Pokorny
vedouci oddé€leni pravnich a vnitinich véci

2/2



