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Vysledek Setreni stiznosti

Ceska skolni inspekce (dale ,,CSI*) prosetiila stimost na pravnickou osobu Gymnazium Aloise
Jiraska, Litomysl, T. G. Masaryka 590 dorucenou CSI dne 26. 5. 2026.

Stiznost se tykala postupu Skoly pii feSeni nevhodné komunikace mezi zdky a jejiho
vyhodnoceni, informovani zakonnych zistupcii zakl o feSeni nevhodné komunikace mezi zaky,
udéleni kazeniského opatieni za nevhodnou komunikaci mezi Zaky a postupu Skoly ve véci
pozadavku zdkonného zistupce na ndhradu Skody.

V textu stiznosti bylo poukdzdno na nepedagogicky postup Skoly wii¢i synovi stézovatelky
pii zjiSténi a feSeni jeho nevhodné SMS komunikace se spoluzdkem, na nedostatecné nebo
opozdéné informovani zidkonnych zistupcii o situaci ve Skole vcetné jejtho vySetfovani
a zptisobech vedeni rozhovorli se zaky a zdkonnymi zastupci, na neodivodnéné a nespravné
udéleni kazenského opatieni ve formé snizeného hodnoceni stupné chovani zdkovi v pribéhu
Skolntho roku a na nespravny postup Skoly pii feSeni poniCeného mobilniho telefonu zika
a pii uplathovani pozadavku zdkonného zistupce na ndhradu Skody.

Setfeni stimosti vychdzelo zejména ze skutednosti uvedenych ve stinosti a opiralo se o zji§téni
v pribéhu Setfeni ve Skole dne 19. 6. 2026, o vyjadieni feditelky a dalsich pedagogickych
pracovnikl, o doplnéni informaci od sté¢zovatelky a o analyzu piislhisné dokumentace.

Pii proseteni stimosti CSI zjistila:
1. Postup Skoly pri zjiSténi nevhodné SMS komunikace Zika

Ve druhém pololeti Skolniho roku 2025/2026 (23. 3. 2026) upozornila sté¢zovatelka a dalSi
zakonny zastupce Skolu na nevhodnou SMS komunikaci adresovanou synem stézovatelky jeho
spoluzdkovi. Oba zdkonni zastupci se obratili na tiidni ucitelku t¥idy tercie, kterou ve vySe
uvedeném Skolnim roce zaci navstévovali Podle stézovatelky 1 Skoly se jednalo o velmi
nevhodnou komunikaci v mobinim telefonu syna stézovatelky, kterou posilal svému
spoluzdkovi a kterd se tykala i1 dalsich spoluzakti ve tfidé. Tridni ucitelka tato ziSténi
konzultovala s vedenim Skoly 1 pracovniky poskytyjicimi poradenské sluzby ve skole
arealizovala rozhovory se zaky pfi tiidnické hodin€ konané 25. 3. 2026. Podle jejtho vyjadieni
se syn sté¢zovatelky svym spoluzdkim za nevhodnou SMS komunikaci omluvil,
proto povazovala v dané chvili situaci za vyireSenou. Podle vyjadieni feditelky Skoly a metodika
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prevence tiidni uCitelka prezentovala svoje zjiSténi a zavéry pedagogické rade, ale v zipisech
jejiho jedndni tato mformace zaznamenana nebyla.

K vyse uvedenému CSIzjistila, Ze sejednalo o soukromou komunikaci syna stéZovatelky s jeho
spoluzikem, o které byla $kola informovana tietimi osobami. Skola neméla prokazatelnou
mformaci o tom, ze nevhodnd SMS komunikace probihala v pribéhu vzdelavani ve Skole.
Ttidni ucitelka ani pracovnici poskytujici poradenské sluzby ve Skole tuto situaci nevyhodnotili
jako prokazany projev kyberSikany nebo verbalni Sikany, které mohly mit negativni vliv
na klima tfidy.

Na zaklad€ upozormnéni sté¢Zovatelky Skola miciovala dalsi Setfeni situace ve Skole tyka};,ﬂﬂs"
nevhodné SMS komunikace. Z dolozenych zavéru Setfeni Skoly vyplynulo, e klima tidyyaiss s
nebylo zasadnd poskozeno. Sikana v jakékoliv podobd vigi synovi stdovatelky rovnéz
prokazina nebyla. Podle CSI mélo byt v tomto okamziku dal§i proSetiovani nastaveno tak,
ze bude skola vhodné, bezodkladn€, srozumitelné a v nezbytném rozsahu informovat zikonné
zastupce zaku tridy tercie o feSeni situace tak, aby nedoslo k jeji dalsi eskalaci, ktera by mela
negativni vliv na Vztahy mem 7aky ve tiid8. Skola ale realizovala postupy, které vyznamné
ovlivnily klima ve tfidé “'H, iu7a které i kvilli zvolené form& a zptsobu komunikace nepomohly
situaci Zklidnit.

Pti realizovani rozhovorii se synem stézovatelky a s jeho spoluzikem dne 24. 4. 2026 skola
zvolila postup nevhodny pfi prosetfovani mozné Sikany/kyberSikany iproto, Ze béhem nekolika
nasledujicich vyucovacich hOd]Il doslo ke sdileni proSetfovan¢ nevhodné SMS komunikace
s n¢kterymi  ostatnimi zakysﬂvj ,,:;,“ -Skola také neprokazala, Ze o jednani se ziky byli vhodnou
formou informovani zékonfi ZziStiipci. Zapisy z téchto jednani byly sepsany dodate¢né a byly
podepséany pouze feditelkou a tiidni ucitelkou. Skola vyse uvedenymi postupy a zplisoby feseni
nedokazala zabranit §iteni informaci, podcenila jejich negativni vliv na psychické bezpeci zak.
V pribéhu Setieni méla Skola zvolit takové postupy, aby cilené branila tniku mformaci, jejichz
prezentovani nasledn€ nemohla korigovat a vysvétlovat.

Dne 25. 4. 2026 se na tfidni ucCitelku prostiednictvim WhatsApp obratili néktefi Zaci *-;';;_*"’
s obavami o klima ve tfid¢ a psychicky stav syna stézovatelky. Ttidni ucitelka na jejich zpravy

reagovala sdélenim, v némz vyjadiila své obavy o situaci, avSak soucasné¢ pouzla vici zdkovi
nevhodné hodnotici vyroky. Tyto hodnotici soudy nepatiily do komunikace se spoluziky zika

a mohly negativné ovlivnit jejich postoje vici nému. Tridni ucitelka navic umoznila dalsi Sifeni

zpravy mezi zaky, ¢imz dostateCné nechranila Zdka pfed moznymi dusledky reakei jeho okoli.

CSI shledala tento postup pedagogicky nevhodnym.

Skola zisadnim zptisobem podcenila disledky zvoleného postupu feSeni situace pii komunikaci
se zakonnymi zastupci zaki. S nékterymi jednala ve Skole, ale n¢kteti se dovedéli o Setieni véci
od svych déti a vyjadfovali udiv 1 roz¢arovani, Ze je Skola vhodnym zpisobem neinformovala.
Reditelka $koly reagovala zpravou napsanou ve $kolim informaénim systému dne 30. 4. 2026,
ve které Zakonnym zastupcim zakl tercie sdé€lila, ze ,,...V pdtek 24. dubna vyustil vztah dvou
chlapcii Vi e g v situac, do které byli vtazeni i dalsi spoluzacz a spoluzacky. ... Okolnosti jsou..
velmi komplzkovane Jednd se o citlivou zdleZitost, a proto bychom nechteh aby doslo
ke zjednodusenému a zkratkovitému reseni, které muiZze mit zdasadni vliv nejen na samotné
zainteresované deti, ale i na dlouhodobé vztahy a atmosféru ve tride.*

Vzhledem k tomu, Ze syn st€Zzovateky v tydnu od 27. do 30. 4. 2026 ve Skole chyb¢l, Skola
fesila se stézovatelkou dne 4. 5. 2026 zptisob, jak by se mohl vratit mezi spoluzdky s ohledem
na naruSené¢ klima ve tfidé. Pred navratem syna stézovatelky do tfidntho kolektivu mélo
prob¢hnout 1 osobni setkdni se spoluzikem, coz se jeho matka dovédéla az od svého syna,
a vyjadiila pochybnost o vhodnosti setkani obou chlapct. V utery 5. 5. 2026 vychovna
poradkyn¢ a metodik prevence jednali s obéma zaky a nasledné¢ s nimi absolvovali tfidnickou
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hodinu ve tid&. Vychovnd poradkyné potvrdila pro CSI, Ze syn stéZovatelky byl pii tfidnické
hodin€ trvajici dvé vyuCovaci hodiny, velmi nervozni, Ze sidoma pfipravil omluvu, ale Ze se mu
nepodafila podle jeho ptedstav. Metodik prevence potvrdll pro CSI, 7 syn stdZovatelky
pfi setkani se spoluzdky uvedl obavy ze Sikany jiz od ;-r: :- ,‘;.4 a ze zvolil masku nevhodné
komunikace jako svoji obranu.

Vyse uvedenymi postupy ani nastavenou komunikaci $koly nedoslo ke zklidn&ni situace. Skola
a st¢zovatelka se neshoduji v pohledu na to, zda se véc podafilo nebo nepodafilo vyresit
ve prospéch zakt. Skola situaci fesila se zjevnou snahou vyhodnotit rizka a potrestat viniky,
ale presto doslo k n€kterym zasadnim pochybenim z jeji strany v postupu Setfeni, které mély
vazné dusledky pro tUcastniky vzdélavani.

CSI hodnoti v tomto bodé stiznost jako diivodnou.
2. Udéleni kazeniského opatieni

V navaznosti na udalosti popsané v bod¢ 1 tohoto vysledku Setfeni stiznosti Skola pfistoupila
k potrestani syna stézovatelky. Dne 25. 5. 2026 pisemn¢ mformovala stézovatelku o :[%m
7 ,,... zrozhodnuti pedagogické rady ze dne 22. 5. 2026 byla Vasemu synovi ..., Zdkui: Fh
gymnazia, udélena snizend znamka z chovani za poruseni Skolniho radu v bodech 5 1 allds

Body uvedené v odivodnéni snizené znadmky z chovani odkazuji zdkonného zistupce Zzika
na to, ze ,Zdak gymndzia dodriuje zdikony Ceské republiky a cti Listinu zdkladnich prav
a svobod, zasady slusného a ohleduplného chovani, respektuje lidskou diistojnost vsech osob,
s nimiz jedna.” (bod 5.1 odlvodnéni) a dale, Ze ,,VeSkeré projevy Sikany a brutality,
a to zejména ponizovani, télesné ublizovani a dalsi cinnosti, které by mohly vést k ohrozZeni
fyzického i psychického zdravi, budou klasifikovany jako hruby prestupek ... “. (bod 11.4).

Podle vyjadieni pedagogh i feditelky skoly pro CSI se m&lo jednat o ud&leni kazeiského
opatfeni. Doslo ale k zaméné kézenského opatfeni vii¢i zakovi za hodnoceni jeho chovani
na konci klasifikaéniho obdobi. Podle CSI, i vzhledem k rozdinému uéelu kazetiského opatieni
a hodnoceni chovani 7aka, $kola nezvolila vhodny zplisob vyhodnoceni. Skola trestala Zika
za konani, u kterého neprokazala, ze probéhlo v dob¢ Skoliho vyuCovani Piimy vliv
na vzdélavani ve skole je sporny, protoze se projevil az po udélostech vyvolanych reakcemi
spoluzakt, piipadné postupy pedagogli a feditelky koly. Podle CSI se $kola nemize domahat
v odtivodnéni pro trest zdkovi ,,dodrzovani zdkona a Listiny zdkladnich prav a svobod®, pokud
7ak plni povinnou Skoli dochazku a odpovédnost za n¢j maji jeho zdkonni zastupci. V pifpadé
odtivodnéni pro trest zakovi podle bodu 11.4 $kolntho Fadu podle CSI $kola uvadi ,projevy
Sikany*“ a dale také ,dal§z' cinnosti, které mohly vést k ohrozeni ... psychického zdravi“. Toto
odtivodnéni neni podle CSI dostacujici. V pifpadé piipadné sikany/kybersﬂ(any Jjako diye du
pro hodnoceni chovani CSI zjistila, Ze $kola chovani syna stéZovatelky ani klima ve ti{dg i 1:.;;
jako Sikanu nevyhodnotila (viz vySe). Zaroven se ve svych postupech Skola nevyvaro‘Valﬁ
nevhodnych postupti uvedenych ve vlastnim ,.Skolim programu proti §ikand®, napf. v piipadé

...verejného omlouvani Zaka/zaku ihned na miste* (25. 3., tfidnickd hodina, omluva syna
stezovatelky spoluzakiim) nebo ,,...vedeni rozhovoru s zakem o situaci pred ostatnimi zaky*
(5.5. 2026, setkani syna sté¢zovatelky se spoluzikem, nasledné vysvétlovani a omlouvani
pred tfidnim kolektivem). Zaroven skola v tomto dokumentu v kapitole 5. Bezpecné prostiedi
ve §kole: jak predchazet (kyber)sikané uvadi mimo jiné, e ,(4) Skola nastavi konkrémi
a srozumitelna pravidla v chovani ve svém skolnim radu, kterda budou specificky vztaZend také
k projevum Sikany (bude jasné, jaké chovanije povazovano za dehonestujici a ohrozujici a jak
bude sankcionovano). Konkrétni a srozumitelnd pravidla Skola ale ve svém Skolnim fadu
k pfipadné Sikané/kyberSikané neuvadi

CSI hodnoti v tomto bodé stiznost jako diivodnou.
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3. Postup Skoly ve véci poni¢eného mobilniho telefonu Zika ve Skole

Ve dnech 6. a 11. 5. 2026 skola (vychovnd poradkyné a metodik prevence) proSetfovala
mformaci o posSkozeni mobilniho telefonu syna sté¢Zovatelky jinou osobou v dob¢ skolniho
vyucovani. Podle zapisu z jednani Skoly s nim a dalsimi spoluzdky néktefi potvrdili moznost
manipulace se Skoli taSkou zika, ve které nasledn¢ naSel zik swvij mobini telefon rozbity.
Z Setfeni Skoly nebylo prokdzino tmyslné poskozeni mobiniho telefonu, nebyla zjiSténa
konkrétni osoba nebo ¢as, kdy k poskozeni doslo. Reditelka $koly pro CSI potvrdila,
7e se neprokdzalo cizi zavinéni pii poskozeni mobilniho telefonu syna stézovatelky, a Ze situaci
bude feSit se ziizovatelem, se kterym ma sjednané pojistné podminky pro feSeni pojistné
udalosti. Reditelka $koly pro CSIrovnéz potvrdila, Ze sdélila stéZovatelce, e .,... podle skolniho
Fadu by cenné véci mély byt v trezoru. CSI zistila, Ze podle $kolntho fadu platného
od 1. 1. 2026 je v kapitole 4.1 uvedeno, ze ,.Cenné predmety maji Zaci ve skole na vlastni
zodpovédnost a gymndzium za jejich ztratu ¢i odcizeni neruci. Ve vyjimecnych pripadech
si mize zak uschovat vyse uvedené predméty a vyssi castky penéz v kancelari skoly. Doba
uschovy je omezena urednimi hodinami kancelare skoly.* Zaroven skola uvadi v kapitole 5.4,
7e Jdci nizsSitho gymndzia nesmi mobilni telefony pouzivat v dobé vyucovani vietné vsech
prestavek, tzn. nejpozdeéji do 7.50 hodin do koncevyucovani podle aktualniho rozvrhu. Telefony
musi mit vypnuty a uloZeny v taskdach. Zdak mize pouzit telefon v této dobé pouze v nutnych
pripadech a jen se svolenim ucitele.* Pokud tedy Skola nedefinuje mobilni telefon jako cenny
pfedmét ve Skolnim fadu, a ziroven umozni Zidkim mit mobilni telefon vypnuty
a ve svych taskéach, tak v piipad¢ nahlaseni Skody zdkem/zikonnym zistupcem mize skola
podle sjednanych podminek s pojistovnou tuto udélost fesit bez apelu na poruSeni Skolniho
fadu ze strany Zika. Nebylo prokazano, ze by poSkozeni mobilniho telefonu Zika jnou osobou
melo souvislost s feSenim vySe popsaného problému Sikany/kybersikany.

Dne 13. 5. 2026 probéhlo ve Skole jednani, pfi kterém zidala stézovatelka ndhradu Skody,
coz Skola nerozporovala a ptedala zfizovateli. Bylo rovnéz dohodnuto, Ze stézovatelka dolozi
pro jednani o $kodé podrobnosti o mobilnim telefonu. Skola uvedenou situaci prosettila
a predala k vyfizeni zfizovateli, se kterym ma podle vyjadieni feditelky sjednané .,... pojistné
podminky pro podobné piipady.” Skolni ¥ad pamatuje v bodech tykajicich se cennych véci
a mobilnich telefoni na jejich ztratu nebo odcizeni, piipad poskozeni cenné véci v ném uveden
neni. Nebylo prokézano, ze syn sté¢zovatelky v tomto piipadé porusil Skomi fad, vliv tohoto
zjisténi na feSeni a vyporadani pojistné udalosti ze strany pojitovny neni v kompetenci CSI.
CSI hodnoti v tomto bodé stiznost jako neprokazatelnou.

S odkazem na ustanoveni § 174 odst. 6 zakona ¢. 561/2004 Sb., o piedskolnim, zakladnim,
stfednim, vyS$Sim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zikon), ve znéni pozdé€jsich predpist,
Vam piedavame vysledek Setfeni CSI k daliimu fizeni a ziroven Vas 7adame o zaslani
mnformace o vyfizeni stiznosti a o pfipadnych opatfenich piijatych k napravé.

S pozdravem

Mgr. Martin Valasek
vedouci mspekéniho tymu

Na védomi

Gymnazium Aloise Jirdska, LitomySl, T. G. Masaryka 590, T. G. Masaryka 590,
Litomys$1-Mésto, 570 01 Litomysl

Skolska rada

stéZzovatel
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